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Stellungnahme zum Entwurf eines AFRAC Comment Letters
»Exposure Draft of a Proposed IFRS for Small aand Medium-sized Entities

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir danken fiir die Gelegenheit, zum o.a, Draft Comment Letter des Austrian Financial
Reporting and Auditing Committee Stellung nehmen zu kénnen. Wir méchten aber vorab
darauf hinweisen, dass die Industriellenvereinigung nicht die Interessenvertretung von kleinen
und mittelgroRen Unternehmen ist. Insofern kann die hier veriretene Meinung von jenen der
osterreichischen KMUSs abweichen.

Wir sind der Ansicht, dass man grundsitzlich alle Verweise auf den Langtext der IFRS
eliminieren sollte und an deren Stelle den Sachverhalt in kurzen und prignanten Erklirungen
fiir KMUs darstellt. (Beispiele die bereits im AFRAC Draft Comment Letter angefiihrt sind,
bezichen sich auf die Paragraphen 10.4 und 16.13).

Wir kénnen dem Draft Comment Letter des AFRAC voll inhaltlich zustimmen und diirfen
Ihnen unsere erginzenden Anmerkungen in der Reihenfolge der im IFRS-Entwurf
dargestellten Abschnitte libermitteln.

Abschnitt 7 Kapitalflussrechnung

7.9 lautet: Ein Unternehmen, das sich entschliefit, die direkte Methode anzuwenden, hat die
Paragraphen 18 bis 20 aus IAS 7 Kapitalflussrechnung anzuwenden.

Der Text dieser Paragraphen 18 bis 20 sollte in den Standard eingearbeitet werden.
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Abschnitt 10 Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden, Schitzungen und Fehler
Paragraphl0.9 b eliminieren, da insbesondere Ubergangsregelungen in IFRS schr komplex
formuliert werden kénnen.

Es wiire vorteilhafter und besser verstindlich, wenn Formulierungen direkt in den Standard
eingearbeitet werden.

Abschnitt 11 Finanzielle Vermdigenswerte und finanzielle Verbindlichkeiten

11.1 Wir sehen insbesondere die Wahlfreiheit, dass sich KMUs entscheiden kénnen, die
Vorschriften des Abschnitt 11 oder IAS 39 (Finanzinstrumente: Ansatz und Bewertung)
anzuwenden, als entbehrlich. Wie der AFRAC bereits im Entwurf der Stellungnahme
hervorhebt, sind die Regelungen des Abschnift 11 schon sehr komplex. Die Anwendung von
TIAS 39, einer der komplexesten Standards des TASB, sollte als Alternative fiir KMUSs nicht
vorgesehen werden.

Abschnitt 12 Vorriite und Abschnitt 24 Fremdkapitalkosten

12.10 Der Hinweis auf TAS 23 Fremdkapitalkosten hinsichtlich der dort beschriebenen
Umsténde, unter denen Fremdkapitalkosten in die Anschaffungs- und Herstellungskosten von
Vorriten einbezogen werden kénnen, sollte entfallen. Als Ersatz dazu sollte vielmehr die
Beschreibung der Umstinde selbst, die in TAS 23 genannt werden, in den Standard
aufgenommen werden.

Dies gilt in gleicher Weise fiir Paragraph 24.3 in Abschnitt 24 Fremdkapitalkosten.

Abschnitt 14 Anteile an Joint Ventures

Die Bezugnahme in 14.10 Equity Methode und 14.11 Quotenkonsolidierung auf die
entsprechenden IAS 28 und 3 1 sollte durch die in diesen Standards enthaltenen Textpassagen
— in komprimiertet und verstindlicher Form — ersetzt werden.

Abschnitt 15 Als Finanzinvestitionen gehaltene Immobilien

15.5 Das optionale Modell des beizulegenden Zeitwerts sollte aufgrund der komplexen
Bilanzierungsvorschriften nicht als Alternative angeboten werden. Das
Anschaffungskostenmodell erscheint fiir den Kreis der Anwender ausreichend. Damit wiirde
auch die Bezugnahme auf die Paragraphen des TAS 40 (33 bis 55 und 75 bis 78) entfallen.

Abschnitt 16 Sachanlagen
16.13 Wir wiirden {iber die Argumentation im AFRAC Comment Letter hinaus gehen und

schlagen vor, die Option der Neubewertung fiir KMUs nicht in den Standard aufzunechmen.
Die Komplexitit der Bewertungsvorginge, die erforderlichen Eigenkapitalbuchungen, sowie
Buchungen, die nur unter bestimmten Voraussetzungen die GuV tangieren und dariiber hinaus
die damit verbundenen Konsequenzen fiir die Ertragsteuer erscheinen uns flir den
Anwenderkreis keine praxisgerechte Regelung.

Abschnitt 17 Immatericlle Vermiégenswerte mit Ausnahme des Geschifts- und
Firmenwerts

17.16 Wenn schon in Abschnitt 17 das Aktivierungsmodell von Entwicklungskosten optional
angeboten wird, so sollten aus Griinden der Verstindlichkeit die Vorschriften des TAS 38.51
bis 67 komprimiert in den Text iibernommen werden. Damit entfiele auch in diesem
Zusammenhang die blofle Bezugnahme auf [AS 38.
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17.23 Folgt man der Argumentation geméB 16.13 auch hier, so sind wir der Ansicht, dass
dieser Paragraph, der das Neubewertungsmodell betriftt, ebenfalls entfallen sollte.

Abschnitt 29 Rechnungslegung in Hochinflationsliindern
Eine zusammengefasste Formulierung der Vorschriften des IAS 29 sollte in den Standard flir
KMU aufgenommen werden und nicht nur (wie in Paragraph 29.2 derzeit enthalten) auf IAS

29 verwiesen werden.

Zur Erdrterung unserer Stellungnahme stehen wir Ihnen gerne zur Verfligung.

Mit freundlichen Grifien

INDUSTRIELLENVEREINIGUNG

Dr, Wolfgang Seitz e.h. Mag. Helmut Cis e.h.
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